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Skorokompaktni vnofeni prostoru funkci

Posudek diplomové préace

Tato prace se zaobird studiem skorokompaktnich vnoreni mezi klasickymi a sla-
bymi vahovymi Lorenzovymi prostory, pficemz hlavni vysledky charakterizujici sko-
rokompaktni vnofeni jsou formulovany pomoci piislusnych vahovych funkci. Mate-
matickd obtiznost zkoumané problematiky je pfiméfend, stejné jako kvalita prezen-
tovanych vysledkii.

Text jsem vcelku peclivé docetl na stranu tficet a jsem pomérné nespokojen
s arovni prezentace. Na fadé mist je diikaz pfedestfen metodou ”udélej si sdm”,
leckde je porusena pfirozenad chronologie dikazi, coz vede k zatemnéni dikazu
¢i chybé, a obcas jsou argumenty vedeny dosti lehkovazné. Na nékolika mistech
jsem si téz nebyl Uplné jist, jestli ma autor pod kontrolou préci se symboly ~ a
<. V ramci obhajoby bych uvital zpfesnéni & vysvétleni nize uvedenych spornjych
bodi, zejména pak tyto z prvni ¢asti: a, b, d, e, f, druhé ¢ast h, i, o, p, t, u, v, X, y.

I pfes tyto vyhrady vSak rozhodné doporucuji praci uznat jako diplomovou.
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Jifi Spurny

Seznam konkrétnich pripominek

(1) Vécné chyby a chybéjici argumentace:

(a) Definition 2.6: Definice je zformulovana dosti nejasné - neni jasné, jaké
vlastnosti ma mit ||-||x. Stejné tak by se hodilo uvést nékteré dusledky
definice pozdéji pouzivané v textu, jako ze || f|| = ||| f||| apod.

(b) Proposition 2.12: Podle Definice 2.6 je r.i. lattice vzdy netrivalni (ob-
sahuje alespon charakteristické funkce mnozin koneéné miry), a tedy
tvrzeni neni zformulovano korektné.

(¢) 63: Vyrok "It suffices...” by mél byt vysvétlen.

(d) Dtikaz Lemmatu 2.16: Prvni dva fadky jsou hodné zahadné, tj. neni
jasné, co se chce Fict a pro¢ by mély hypoteticka vysvétleni platit. A
existuje viibec vzdy limita v (7)?



o)

Diikaz Lemmatu 2.16: Druhd ¢ast diitkazu neni vedena chronologicky, a
tim pddem neni jasné, pro¢ je mozné predpokladat, ze je { E,, } testovaci
posloupnost.

1119: Pro¢ ”(20) clearly holds if and only if...”? Zejména mé zajima
piipad || f|[x = 0.

123: Nemé zde byt = misto ~?

Lemma 3.8: Uvital bych vysvétleni, pro¢ je toto lemma dtisledkem
Lemmatu 3.9. Stejné tak bych rad vidél korektni zapis posledni formule
lemmatu.

1415: Pro¢ zmizel neintegralni ¢len z per partes?

Pro¢ plati ekvivalence formule (30) s pfedchézejicim vyrokem?
Diikazy Vét 3.14 a 3.16 bych rad vidél.

17°: Pro¢ existuje tento integral?

185: Nemé zde byt V—2'?

183: Nema byt misto posledni rovnosti nerovnost?

192: Pro¢ limita existuje?

19%: Zde bych velmi rad vidél korektni argumentaci. Viibec je celkova
koncepce tohoto dikazu neprehlednd a zasluhovala by rekonfiguraci
ve smyslu ”co chci, jak za¢nu a jak dam véci nakonec dohromady”.
V tomto forméatu si ¢tenaf musi pfislusné mentalni operace provést
sdém. Navic je pravé zde prace se symboly ~ a < pomérné narocna.
1914: M4 byt V™ » (t) a U9(t) pred integrélem.

1913_11. Zde by mél byt odkaz.

213: Proé plati ~?

21%: Pro¢ jde limita k nule?

215: Pro¢ plati tato formule a jak funguje zbytek dikazu?

237: Pro¢ zmizel neintegralni ¢len z per partes?

23g: Nemad zde byt >7

233: Proc plati >7

24%: Proé plati =?

69: Nerovnost by zasluhovala alespon odkaz.

To: M4 byt asi t € (0, u(R)].

Remark 3.3(i): Neni explicitné vysvétleno, co znamend vyraz ”T-type”.
Remark 3.3(ii): Neni zcela jasné, k ¢emu se vztahuje obrat ”defined
above”.

Ve formule (9) ma byt f.

9'2: Monotonicita (f,)** by méla byt vysvétlena (napi. odkazem).
92: M4 byt ||«

114: Pro¢ zrovna zde je x[o,s) misto x|o,s)”

12%: M4 byt T'¢ v prostiednim ¢lenu.

129: Spis ma byt ”Suppose that...”.

15': Té7 se asi pouzivé Lemma 3.8.

153: Exponenty ve formuly jsou typograficky jiné, neZ ve stejné formuli
v Lemmatu 3.8(i).

1719: Pojem ”adjoint operator” by zasluhoval drobné vysvétleni.
17*2: M4 byt M(0,00).

19': Pouzil bych ”By taking limit...”.



(p) 19'6: M4 byt "finite”.

(q) 210, M4 byt "let f be...”.

(r) 21o: Bylo by asi lepsi pouzit formulaci "to estimate I; from above by
(f fr0)5”.

(s) 23% M4 byt V,,?

(t) 23 V exponentu mé byt =

(u) 231;. Asi se pfedpokladd, ze integral je kone¢ny.

(v) 285: Asi m4 byt ~ misto =.

(w) Préace s neatomickymi mirami by méla byt vysvétlena, napt. odkazem.



