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Lateralita — definice (viz. abstrakt)

Lateralitou rozumime ozkdani pro asymetrii ve &Si

fyziologickeé angazovanosti lewé pravécasti lidskehodla pri

raznych aktivitach, jmenowtu hornich a dolnich k@etin, u

mozkovych hemisféri¢cové a symbolické funkce) nebo rfap
u parovych smyslovych organ(okularni ¢i vestibularni
dominance). Mreni laterality se tradné provadi bu’

testovanim vybranych polozek prgstnictvim dotazniku (zda
jsou ukony provaghe pravouc¢i levou korgetinou nebo
obéma), monitorovanim mozku préstnictvim funkni

magnetické rezonance (fMRIXi jinou specializovanou
zobrazovaci lekakou technikou.



Lateralita — vySet reni skolak u

R.2006 (prof.Tichy) - I/ vySéeni souboru N=221 zdravycktdve wku 9-
11 let z kkolika prazskych skol; Skolaci vyplnili rozény E-dotaznik (16
otazek /R01-R16/ na lateralitu) a byly podrobeikatika testim (R17: vir
vlasi; R18: synkineze HK a DK; R19-R22: pasivita kloubnji ha HK a
DK; R24-R26: skoky, poskoky a @&ni se v prostoru; R27-R34:
verifikace /fyzické testy/ &kterychéinnosti vyplrenych v E-dotazniku);

R.2008 — Il/ soubor Skold@koyl doplren jeSE o dalSich N=47 &i a testy
rozSteny o dalSi 4 (R35-R38: preference nolypsanicislice a pismene
patou, R37: uchylkaipdpazeni rukou do stranyi ghiazi na misg, R38:
preference ucharpnaslouchani);

R.2009 — lll/ soubor znovu rozén o dalSich N=98éi; t.¢. ma soubor
N=366 \&t-vysledki zkousek kddovanych na kazdé polozce hodnotami (1-
P 3-,L% 2-“A*) — n ékterych polozek se vSak vyskytuji cliyici udaje.
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Lateralita — metodika zpracov ani l/

Otazky gimo vztazené k ,pravactvi/levactvi“ (ukazky distrédmich rozlozeni-podle
pohlavi): ,Kterou rukou a) RO1: piSe, b) R02: kies) R0O3: hazi, d) R15: kterou
nohou kope do balénu?*;

,Kterou rukou otevira kraldku, vicko - €) R10: dotaznik vs. f) R27: test?” — shledany
statisticky vyznamné rozdily /McNemniartest/ mezi odpoxd’mi v dotazniku a
skute&nosti!

~Kterou nohou se odrazi g) R23¢ gkoku do dalky, h) R24: na které noze poskakuje?* —
vysledkem jsou i velmi odliSné distribuce oprateg@gchozim!!
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Vir vias u

Ukazky genotypu ,vir vlasu*:

a) ,ve sméru HR" b) ,nelze urcit" C) ,proti smeru®)




Vir vlas 0 — statisticka distribuce (N=221)

HAIR WHORL
(boys aged 9-11)
IN=221/

380 0:9%

9,4%

O Clockwise

W Counter clockwise
@ Irregular

B Undeterminable

85,8%

HAIR WHORL
(girls aged 9-11)
IN=221/

15,8%

15,8%

7,0%

O Clockwise

B Counter clockwise
& Irregular

B Undeterminable

Poner pripadi ,ve sméru” v uéi ,proti sméru“ hodinovych rdicek v naSem vyru
ptipomina pondr ,pravorukych® v iéi ,levorukym®
VYLOUCIL NULOVOU HYPOTEZU O NEZAVISLOSTI
,RUKOSTI" (viz dale).

VétSina nami sledovanych

VYZNAMNOU ZAVISLOST NA ,RUKOSTI* (pro p<0,001) !!!

Ale standard,nl' Pearsim XZ-test
VIRU VLASU"

lateralnich zkouSek ppzgrokdzala STATISTICKY




Formalizace , miry rukosti *

PROBLEM 1: Z pohledu vy3é¢enych zkousek taka zadné z &i neni
zaraditelné jednoznmé ,VPRAVO* nebo ,VLEVO* (a uz viibec ne do
kategorie ,AMBIDEXTRU*) — LATERALITA JE SPOJITY, ALE
NIKOLI DETERMINISTICKY FENOMEN - pro dalsi analyzu bylbylo
nutne formali operacionalizovat skupinu ,PRAVAK*, LEVAK U*
resp. ,AMBIDEXTRU*; RESENI: za timto &elem byli VSIChnI Skolaci z
vyzkumi 2006-9 rozdleni do i skupin — ,1: 100% pravaci*
IN=166+29+68=263/, ,3: 100% levaci“ /N=13+1+11=25/2a skupina
ambidexth“ IN=42+17+19=78/ - podle podle souhlasnych odfmbwna
Sest tedt z E-dotazniku (R0O1, RO2, R04, R06, RO7, R09), ke
kvalifikovali jako ,,nejspolehliejSi pro rukost* (|dent|f|kace V rdmci
pronenné ,SestTest s hodnotami 1% /71,9%/, 2 /21,3%/ nebo ,3"
16,8%/) < zahrnuti vice polozek do vyhu ,,100%n|ch“ snizuje jejich
podl’ly v souboru na ukor (zbytkove) skupiny ,,ambidé&ka naopak.



Metodika — mira , laterality *

PROBLEM 2: Klasifikace doti ordinalnich kategoru (,,1 pP* 2: A" ,3:
L“) resp. lateralnich skupin vySe poskytuj&i @ané Grovni dotazovani a
vySeteni) vhodi strukturovatelnou informaci, ktera by sélenzurdit pr
analyze V MAXIMALNI MIRE - udaje prezentovane na 1.stugiddni
jsou (pro laika i analytika) na prvni pohled pelpledné — nutnost
prehledrjSi prezentace vysledkza timto delem jsme definovali Miru
(pravé) laterality pedpisem:

MPL[%] = (%P + 0.5 * %A),
kde %P zn& u kazdého testu zji&té procento preferenci vpravo a %A
procento oboustrannych odgol (viz predchozi grafy> vysledky

provedenych zkousek jsme —a&gpaietli na MPL; -b) usptadali podle
MLP; -c) prezentovali v grafech pro lateralni skupiny
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Procenta miry laterality — a) RO1-R26; b) uspo radane
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R17

R24

Soubor I: R26 1O
Q® %MRL +/- SE (natural order) @ %MRL +/- SE (descending order)

N=221
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PISE PATOU CISLICI [95,5%)]
PISE PATOU PISMENO [95,5%]
PSANI[92%]

STRIHANI NUZKAMI [90,5%]
KRAJENI NOZEM [90,5%]
KRESLENI [89,2%]

DRZENI SIRKY [88,8%]

DRZEN/ LZICE [86,6%)]

DRZENi KARTACKU [86%]
DRZENI HREBENE [85,3%)]
DRZENI KLICE [84,8%]

HAZENI [83,4%]

KOPE DO BALONU [80,8%]

VIR VLASU [79,1%]
NASLOUCHANI UCHEM [77,5%]
DRZENI{NASADY [75,3%]
OTEVIRANI KRABICKY [73,8%)]
DRZENI{ JEHLY [73,6%]

VAZANI UZLU [70,3%]
POSKOKY (SKOLKA) [68,5%)]
DIVA SE OKEM [68,3%]
ODRAZOVA NOHA [50,6%]
UCHYLKA PREDPAZENI [48,9%)]
OTOCENI VE STOJI [39,5%)]
OTACENI PRI CHUZI [38,3%]
SOUHYBY HK PRI CHUZI [23,8%]
VETSI PASIVITA V KOLENI [16,5%)]
VETSI PASIVITA KOTNIKU [16%]
VETSI PASIVITA V LOKTI [10,4%]
VETSI PASIVITA ZAPESTI [9,7%]

|‘T| 100% Pravaci /N=195/; b Skupina ambidextri /N=59/4- 100% Levaci /N=14/




Interpretace vysledk u?

PROBLEM_3:Jak interpretovat, Zze ne v3echny polozky vykazuji gtejn
lateralni trend

-a) otazky z rozgeného e-dotazniku (R01-R16) vykazuji vysoka procenta
MLP praw tak jako vysledky testovanych ,zkousek® (R27-R34);

-b) polozka R18 (souhyby HK a DKighazi), praw tak jako pasivgysi

HK i DK (v zapssti, v lokti, u kolene a v kotniku — R19-R22) wyitep
lateralre zrcadlovy obraz §&i dominantni dolni kowetin (mereno

klasifikaci ,SestTest");

-c) jak interpretovat vysledky zbyvajicich zkousekDia (R23-R26 resp.
R37-R38) shledané v oblasti MPL kolem 50%? => KTEREZRQ.Y
MEZI POLOZKAMI JSOU VLASTNE STATISTICKY VYZNAMNE (A
V JAKEM SMYSLU)?

Metodicky nejkorektdjSi se zda byt zpracovani prednictvim chi-
kvadrat test nezavislosti resp. homogenlty kazdé z polozek R1 az R38
vaci ,rukosti” (technicky po vytidéni vaci proménné ,SestTest).



Cerebelarni hypotonie na nedominantnich kon  €etinach
protilehlych preferovane ruce podle ,rukosti®:

R18= vétSi synkinéza paze p Fi chuzi a pasivita v kloubech;
R19= zapésti, R20= loket, R21= kolena, R22= kotniku

O Right B Either | Left O Right E Either B Left

R22:

O Right @ Either W Left

Ildentifikace okruzi:
vnéjsi ~ ,pravaci‘ (N=166);

vnitini ~ ,levaci“ (N=13);
stfed ~ ,skupina ambidextrg“
(N=42).

O Right m Either W Left O Right @ Either B Left




Lateralita — odchylky od homogenity

V pripadé zamitnuti hypotézy o homogenit & je korektni jest & formaln é
ohodnotit odchylky kazdeho pole (procenta) prost rednictvim
adjustovanych rezidui (viz SPSS (2007)). Kup F. u preference oka pro
nahlizeni do kli éové dirky (otazka R16) a pro nahlizeni do monoskopu
(test R33) identifikujeme v €ernych polich signifikantn & vySSi procenta
na stranach lateraln é souhlasnych s ,rukosti“ (% ve vn  &jSim mezikruzi

plati pro ,100% pravaky“, vnit  ¥ni % pro ,100% levaky*):

O pravé @ obé B levé

O pravé @ obé B levé




| ateralita — nezavislost na rukosti

Analyza rezidui provedena u test 0 pro % preference ota €eni (R26 — pfi
chzi, R25—na mist é pfi zavienych o €ich) v €lenéni podle ,skupin
rukosti“ (mezikruzi) takové signifikance nevykazuje ( struktury jsou -
konzistentn & s vysledky simultannich test G X2 - statisticky vyznamn &
nerozliSitelné); tento vysledek bezd ééné podbizi hypotézu, ze
preference otd €eni se v prostoru, ktera vypovida o vestibularni
dominanci, m GzZe mit tésnéjSi vazbu na rec¢ové nedominantni (obvykle
pravou) mozkovou hemisferu

O doprava @ rizné W doleva O doprava B razné B doleva




Struktura zavislosti na ,rukosti

RO3: SestTestu

MISSING VALUES R03 SestTestu (2).

HAZENI 1 Pravéci 2 Ambidextfi 3 LevAci Total

1 pravou 260

2 obéma

3 levou

Total 263 78 25 366

RO3: SestTestu Total
HAZENI 1 Pravaci 3 Levaci

1 pravou 230

3 levou 18

Total 228 20 248

POZN.: Chi2(4) = 194,1 (P = 6,72940540304416E-41)
S =0,567 (P =1,58066326651816E-32)

PROBLEM _4: Byla zjiS€na statisticky velmi

Chi2(1) =171,0 (P = 4,45393662762854E-39)
S =0,830 (P = 1,99691806488529E-64)

vyznamna korelace mezi

polozkami vztaZenymi k ,rukosti“l!l =V RIPADE VETSINY POLOZEK_
DOCHAZ| KE KUMULACI_ CETNOSTI NA HLAVNI NEBO VEDLEJSI
DIAGONALE KONTIGENCNICH TABULEK => POTREBA

DIFERENCIACE PROSREDNICTVIM SENZITIVNEJSICH /A SNAD |
LEPE INTERPRETOVATELNYCH/ STATISTICKYCH UKAZATEIU!!!




Signifikance korelaci mezi prom ennymi

Pearson Caorrelation
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Koncept zalozeny na ROC

M SSI NG VALUES R03 Sest Testu(?2).

RO3:

HAZENI

SestTestu

Total

1 Pravaci

3 Levaci

1 pravou

3 levou

226
2

4
16

230
18

Total

228

20

248

99,1%

Senzitivita

80,0%

Specifita

98,3%
88,9%

PPV
NPV

SENZITIVITA* = pst, Ze PRAVAK

(urgeny na zaklatiSestTest) bude
konat danowdinnost PRAVOU rukou

SPECIFICITA* =pst, ze LEVAK
(urceny na zaklaglSestTest) bude
konat danowinnost LEVOU rukou

PPV = pst, ze pokudlovék kona
danoucinnost PRAVOU rukou, tak ze
je PRAVAK

NPV = pst, ze pokudlovék kona
danoucinnost LEVOU rukou, tak ze
je LEVAK



Predik ¢ni schopnost individualnich polozek

Senzi? Senzil P Pl
AUC-O5 | AUCOS AUC-O5 | AUCOS
Il 2%2 233 252

RO1 PSAN
ROZ KRESLENI

RO3 HAZEMI

RO4 STRIHANT MOZKAMI

RO5 DRZEM] KARTACKL

ROG KRAJEN NOZEM

ROT DRZENI LACE

RO DRZENI MASADY (HORNI RUKA) fdotaz
R09 DRZEN] SIRKY PRI BKRTAN idotazs
R10 OTEVIRAN] KRABICKY-VIC KA idotazi
R11 DRZEMI KLICE PRI ODEMYKANI fdotaz
R12 DRZEMI MITI PRI MAYLEKAN] fdotazr

R 3 WAZAMT UZLU fdotaz!

R14 DRZEMI HREBEME

R15 KOPE DO BALONU fdotazi

R16 Divd SE OKEM fdotazi

R1T WiR WLASD

R18 SOUHYBEY HK PRI CHOZI

R19YETS PASIVITA ZAPESTI

R20VETS PASIVITA W LOKTI

R21 VETS PASIVITA W KOLEN

R22 VETS PASIVITA KOTHIkU

R23 ODRAZOWA NOHA

R24 POSKOKY (SKOLKA

R25 OTOGENIVE 8TOJI

R26 OTACENI PRI CHOZ

R27 OTEYIRAM VICKA RUKOU ftestl

R2% DRZENI KLIGE PRI ODEMYKANI ftestl
R29 DRZENI SIRKY PRI SKRTANI ftestt

R30 DRZENT NASADY (HORNI RUKA) ftesti
R31 WAZANT UZLU ftestl

R32 DRZEN NITI PRI NAVLEKAN ftest

R33 Divh BE OKEM ftest!

R34 KOPE DO BALONU jtest

R34 PISE PaTOW GisLICI

R36 PISE PATOU PISMENO

R3T UCHYLKA PREDPAZENI RUKOU DO STRAM -38.7% | -20,0% 11,8% -7 A%
R38 NASLOUCHAN] UCHEM IHODINKY 13.0% | -11,5% -4,6% -2 4%
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Struktura zavislosti na ,rukosti

RO3: SestTestu

MISSING VALUES R03 SestTestu (2).

HAZENI 1 Pravéci 2 Ambidextfi 3 LevAci Total

1 pravou 260

2 obéma

3 levou

Total 263 78 25 366

RO3: SestTestu Total
HAZENI 1 Pravaci 3 Levaci

1 pravou 230

3 levou 18

Total 228 20 248

POZN.: Chi2(4) = 194,1 (P = 6,72940540304416E-41)
S =0,567 (P =1,58066326651816E-32)

PROBLEM _4: Byla zjiS€na statisticky velmi

Chi2(1) =171,0 (P = 4,45393662762854E-39)
S =0,830 (P = 1,99691806488529E-64)

vyznamna korelace mezi

polozkami vztaZenymi k ,rukosti“l!l =V RIPADE VETSINY POLOZEK_
DOCHAZ| KE KUMULACI_ CETNOSTI NA HLAVNI NEBO VEDLEJSI
DIAGONALE KONTIGENCNICH TABULEK => POTREBA

DIFERENCIACE PROSREDNICTVIM SENZITIVNEJSICH /A SNAD |
LEPE INTERPRETOVATELNYCH/ STATISTICKYCH UKAZATEIU!!!




Prepo cet na tabulky 3x2

RO3: SestTestu

HAZENI 1 Pravéci 2 Ambidextfi 3 Levéci Total
1 pravou 260

2 obéma

3 levou
Total 263 78 25 366

POZN.: Chi2(4) = 194,1 (P = 6,72940540304416E-41)
S =0,567 (P = 1,58066326651816E-32)

PROBLEM_5:Standardni technologie vypioi ROC parametrje zavisla
na DVOUHODNOTOVE /DIADNOSTICKE/ PROMNNE (v daném
piipact SestTest); testovaci proknna mize byt diskrétni => zdanlév

nejjednodussi fize byt gepaiet do tabulky 2x2.



Vysledek prepoctu na tabulku 2x2

Rozdéleni ambidexterd PIL=1

SestTestu na

Senzitivita

Specificita

Positive predictive value

RO3 HAZEM]

RO5 DRFEMI KARTAZKU

RO3 DRIEMI MASADY (HORMI RUKA)

R10 OTEVIRANT KRABICKY-WICKA,
R11 DRZEMT KUCE PRI ODEMY AN
R12 DRZENI NITI PRI MAsLERAN
R13 WAZANT UZLL
R14 DRZENI HREBENE
R15 KOPE DO BALOMU
R16 DivA SE OKEM
R17 iR wLASD
S18 SOUHYBY HK PRI GHOZI

R20 WETS PASIVITA W LOKTI

R21 YETS PASIITA W KOLEN

R22 VETSI PASIVITA KOTMiKL

R27 OTEVIRAN WICKA RUKOU festf
R28 DRZEMI KUCGE PRI ODEMY AN test
R29 DRZENI SIRKY PRI SKRTAN fest/
R30 DRIEMI NASADY (HORMNI RUKA) test/
R31 WAZANT UZLU ftest/

R32 DRZEMT MITI PRI MANLEKANI ftest/

R35 PISE PaTOU EiSLICI
R36 PISE PATOU PISMENGC
R37 UCHYLKA PREDPAZEN RUKOU DO STRANY

98,0%
96,4%
88.8%
97 4%
90,9%
97 3%
95,4%
78,9%
96.4%
77.4%
91,1%
80,9%
74,8%
90,1%
83.3%
72,2%
77.3%
80.,4%
94,1%
92,4%
88,1%
87.,7%
48.8%
70.4%
37.8%
35.6%
73.8%
93,9%
96,1%
74,8%
73,6%
79.6%
73,1%
91,0%
92,5%
91,2%
50,0%
76,5%

48,4%
55,9%
51.2%
51.2%
53,1%
52,0%
60,9%
52,3%
56.3%
51,6%
53,2%
55.5%
55,1%
54,6%
40,8%
58,7%
21,9%
34,8%
25.4%
21,9%
34,0%
30,5%
46,1%
44,5%
52,7%
60,7%
55.1%
43,8%
48,0%
48,0%
41,8%
44.5%
51,2%
35,1%
33.3%
31,6%
56,3%
17,9%

90,0%
91,2%
89.6%
90.4%
90,1%
90.,6%
92,0%
88,6%
91.3%
88,4%
90,4%
89,8%
89,1%
90,6%
87.2%
89,4%
82,4%
85,3%
85,6%
84,8%
86,3%
85,6%
81,0%
85,7%
79,0%
81.3%
88,6%
88,7%
89.7%
87,2%
85,6%
87.1%
87,6%
84,1%
84,7%
84,1%
83,7%
81,5%

Negative predictive value Distance
83.8% 0,516
76,9% 0,443
49.2% 0,501
80.9% 0,489
55,3% 0,478
80.5% 0,481
73,6% 0,393
34,5% 0,521
76,9% 0,438
32.4% 0,535
55,2% 0,476
37.6% 0,484
30,9% 0,515
53.1% 0,465
33.5% 0,615
30,5% 0,498
17.,0% 0,814
27 3% 0,681
47 8% 0,748
37.8% 0,785
37.8% 0,671
34,5% 0,706
16,0% 0,743
24,3% 0,629
15,3% 0,781
16,5% 0,754
30,8% 0,520
60,2% 0,566
72.4% 0,521
28,7% 0,578
251% 0,639
31,7% 0,591
28,7% 0,557
50,9% 0,655
52,8% 0,671
47 A% 0,690
20,0% 0,664
13,9% 0,854




NOVE Rozdéleni ambidexter( PIL=3 (fazeno pfirozené)

Modifikace prepoctu na tabulku 2x2

SestTestuna Senzitivita| Specificita| Positive predictive value Negative predictive value | Accuracy| Distance
RO1 PSAN 97.2% 62,9% 95.0% 75.7% 93,0% 0,372
ROZ KRESLEMI 95,0% 68,3% 95,6% 65,3% 91,7% 0,321
RO3 HAZEMI 87,3% 57.6% 93,7% 38,5% 83,7% 0,443
RO4 STRIHANT MOZKam) 96,4% 64,9% 95,2% 71,3% 92,6% 0,353
ROS DRZEM KARTACKU 89,7% 63,5% 94,7% 45,9% 86,5% 0,380
ROG KRAJEN NOZEM 96,3% 65,5% 95,3% 70,7% 92,5% 0,347
RO7 DRZENI LFCE 93,5% 71,9% 96,0% 60,4% 90,8% 0,288
RO DRZEMI MASADY (HORNI RUKA) 77.9% 59,0% 93,2% 27 1% 75.6% 0,466
RO9 DRZENI SIRKY PRI SKRTAN] 95,0% 68.6% 95.6% 65.3% 91,8% 0.318
R10 OTEVIRANT KRABICK Y-+ KA, 76,3% 56,2% 92,7% 24,6% 73,8% 0,498
R11 DRZEMI KLICE PRI ODEMY KAN] 90,1% 63.1% 94.6% 47 1% 86,68% 0,383
R12 DRIEM MITI PRI MAYLEKAN] 80,0% 63,4% 93,9% 30,9% 78,0% 0,417
R13 WAZANT UZLL 73.8% 59,4% 92,8% 24,1% 72,0% 0,484
R14 DRIEMI HREBEME 89,1% 64,6% 94,7% 45,3% 86,1% 0,370
R15 KOPE DO BALONL 82,4% 44,3% 91,3% 26,1% 77.7% 0,584
R1E DivA, SE OKEM 71,4% 65,0% 93,5% 24,3% 70,6% 0,452
R17 wiR wLASD 77.4% 21.9% 87.7% 11,8% 70,6% 0,813
518 SOUHYBY HK PRI CHOZ) 79,9% 37.9% 90,3% 20,7% 74,8% 0,653
R19 YETS PASHITA ZAPESTI 93,6% 30,1% 90,6% 39,3% 85,8% 0,702
R20 VETSI PASIVITA W LOKTI 92,1% 26.4% 90,0% 31.8% 84,2% 0.740
R21 YETS PASMTA Y KOLEMI 87.7% 40,7% 91,4% 31,5% 82,0% 0,605
R22 VETS PASIITA KOTHiKU 87.3% 35.4% 90,7% 27.9% 81,0% 0,658
R23 ODRAFONVA NOHA, 49,1% 45.5% 86,7% 11,0% 48,6% 0,746
R24 POSKOKY (SKOLKA) 69,8% 46,6% 90,4% 17.7% 67.0% 0,613
R25 OTOCENVE STOJI 38,2% 51,4% 85,0% 10,4% 39,8% 0,786
R26 OTASENI PRI CHOZI 35,9% 61,1% 87.0% 11,6% 38,9% 0,750
R27 OTEVIRANI WiCka RUKOU fest! 72,5% 58,7% 92,7% 22.8% 70,8% 0,496
R28 DRZENI KLICE PRI ODEMYKAN fest/ 92,8% 52,8% 93,4% 50,5% 88,0% 0477
R29 DRIEMI SIRKY PRI SKRTANI test/ 95,1% 60.4% 94.6% 63.2% 90,9% 0,399
R30 DRZENI NASADY (HORNI RUKA) ftest/ 74,1% 53,7% 92,0% 22,3% 71,7% 0,531
R31 WAZANT UZLU fest/ 73.2% 45,8% 90,7% 19.1% 69,9% 0,605
R32 DRIENM MITI PRI NAYLEKAN] Aest/ 78,9% 50,0% 91,9% 24,7% 75.4% 0,543
R33 DivA, SE OKEM ftest/ 72,3% 55,9% 92,2% 21,8% 70,3% 0,521
R34 KOPE DO BALONL ftest/ 89,7% 39,2% 89,7% 39,2% 82,4% 0,616
R35 PISE PATOU GisSLICI 48,0% 60,2% 87.9% 16,1% 99,5% 0,655
R35 PISE PATOU PISMEND 47 6% 59,3% 87.5% 15,8% 98,6% 0,663
R37 UCHYLKA PREDPAZEN RUKOU DO STRAMY 48,7% 50,0% 89,5% 10,0% 48,9% 0,716
R38 NASLOUCHANI UCHEM HODIMKY/ 76,7% 15,6% 89,1% 6,9% 70,6% 0,875




ROC kFivky — senzitivita a specificita

senzitivita

ROC kfivky
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SENZITIVITA
=> pravdépodobnost, ze PRAVAK
(urceny na zaklad¢ Sesti testi) bude
konat danou ¢innost PRAVOU rukou

1 — SPECIFICITA
=> pravdépodobnost, ze LEVAK
(urceny na zaklad¢ Sesti testi) bude
konat danou ¢innost PRAVOU rukou




ROC krivky — PPV a NPV

PPV

ROC kfivky

0,7 0,8 0,9 1,0
——S19 ——S20 RO1 ——RO04 ——R06 ——R29 ——R35 R28
RO9 R36 RO7 R34 S22 S21 R11 ——RO05
R14 RO3 R15 S18 ——R38 —R17 R32 —R12
—— R02 ——RO08 ——R10 —R31 ——R30 —R13 ——R33 R27
—R24 R16 ——S26 S25 —R23 R37 - reference line

PPV (Positive Predictive Value)
=> pravdépodobnost, ze pokud ¢lovek
kona danou ¢innost PRAVOU rukou, tak
Ze je PRAVAK (uréeny na zéakladé 3esti
testl)

1 - NPV (Neqative Predictive Value)
=> pravdépodobnost, ze pokud Clovek
kona danou ¢innost LEVOU rukou, tak
7e je PRAVAK (uréeny na zakladé 3esti
testl)




40%

100%

O

Y%MBEL +/- SE (descenting order)

S19VETSI PASMITA ZAPESTI

S20 VETSI PASMTA W LOKTI

RO1 PSANI

RO4 STRIHANI NOZKARMI

ROG KRAJENI NOZEM

R29 DRZENI SIRKY PRI SKRTANI test/
SestTestu

R35 PISE PATOU EISLICI

RO2 KRESLENI

R28 DRZENI KLICE PRI ODEMYHKANI test!
RO9 DRZENI SIRKY PRI SKRTANI /dotaz/
R36 PISE PATOU PISMENO

RO7 DRZENI LZICE

R34 KOPE DO BALONU ftesti

S22 VETSI PASIVITA KOTHIKU

S21 VETSI PASMITA W KOLENI

R11 DRZENI KLICE PRI ODEMYKANI fdotaz/
RO5 DRZENI KARTACKU

R14 DRZENi HREBEME

RO3 HAZENI

R15 KOPE DO BALONU 'dotaz/

518 SOUHYBY HK PRI CHOZI

R38 NASLOUCHANI UCHEM HODINKY/!
R17 ViR vLASO

R32 DRZENI MITI PRI NAVLEKANI test/
R12 DRZENI MITI PRI HAVLEKANI idotaz!
ROZ DRZEMI MASADY {HORNI RUKA) idotaz/
R10 OTEVIRANI KRABICKY VICKA idotaz!
R31 VAZANI UZLU test/

R30 DRZENI NASADY (HORMI RUKA) ftests
R13 VAZANI UZLU jdotaz/

R33 DivA SE OKEM test/

R27 OTEVIRANI ViCKA RUKOU ftest/

R24 POSKOKY (SKOLKA)

R16 DiVA SE OKEM /dotaz/

S26 OTACENI PRI CHOZI

S25 OTOCENI VE STOUI

R23 ODRAZOWA NOHA

R37 UCHYLKA PREDPAZENI RUKOU DO STRANY




Testovani shody nohosti a rukosti

Odrazova noha pri skoku ,do dalky” byla
na zkrizeneé straneé u asi 50%

Preferovana noha pro poskoky po jedné
byla ve shodée s rukosti u 70%

Pri kopani do mice shoda kolem 80%

Pri psani patou byla shoda s rukosti
kolem 90 %



Lateralita — dosavadni vysledky

Dosavadni vysledky potvrdilg$sné segti s vSeobecnou preferenci ,prave
ruky“ pro riznécinnosti, & jiz primo polozenou otazkou nebo provedenym
testem (korespondujici vyskyt od@ol ,,P“) a zrcadlovym obrazem
,pravaki‘ na odpowdich ,L“ u otazek R19-R22 (pasivita kloubni hry).

U fenoménu ,pravorukost” se@dpoklada (vi?)fima vazba naecova
centra umisina majoritrg v ,levé* mozkové hemisfie (u pravaki u
levakii; u pravak vSak s podstatrvyssSimi podily /cca 90%/).
Preference zjignhé na dolnich katetinach vSak nedavaiji triviain
interpretovatelné vysledky (pouze ngiterych ukonech se potvrdila
zkiizena preference DK protilehlé dominantni Ri€muz ale neodpovida
statisticky zjiS¢na pasivita kloubni hry na DK).



Lateralita - problemy

RozliSuje se lateralita —
- 1. naucena (preference pro psani, pro kresleni atd.);

- 2: patologicka (napf. u strabismu nebo u tupozrakosti — problém
dominantniho oka);

- 3: volni (ve smyslu pfirozené ambidextrie).

Mé&li bychom vySetfovat ZDRAVE & NEMOCNE JEDINCE?
Kde je hranice mezi 1 a 27

Je lateralita podminéna ¢i ur€ena geneticky (existuje GEN na
lateralitu)?

Jaky je vliv socialniho (spolec¢enského, ,Skolského* i
psychologického) ,tlaku na pravorukost*?
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